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UWAGI WSTEPNE

Celem niniejszego artykulu jest odniesienie si¢ do zmian, jakie w zakresie regulacji
terminéw przedawnienia w Kodeksie cywilnym' wprowadzila ustawa z dnia 13 kwiet-
nia 2018 r. o zmianie Kodeksu cywilnego®. W pierwszej kolejnosci nalezy skoncentro-
wac sie na omoéwieniu motywow, ktdre przyswiecaly ustawodawcy przy podjeciu decy-
zji 0 zmianie przepiséw dotyczacych przedawnienia, w szczegolnosci zas na rozwazeniu
zasadnosci przyjetego przez ustawodawce wariantu co do terminu, a takze na istotnych
modyfikacjach, jakie nowelizacja ta wprowadza do obrotu konsumenckiego. Szczegdl-
nie ostatnie z tych zagadnien wymaga omodwienia z uwagi na skutki, jakie omawiane
przepisy przypuszczalnie wywolywaé beda w praktyce ich stosowania. W dalszej czgsci
omoéwione zostanie swoiste novum, wprowadzone w obszarze przepisow dotycza-
cych rekojmi za wady. Zmiana obejmuje kwestie skutkéw wygasniecia uprawnien
z tytutu rekojmi za wady fizyczne oraz przedawnienia roszczenia o usuniecie wady
lub wymiang rzeczy. Asumpt ku zmianie dat wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (dalej: TSUE) z 2017 r.%, w ktérym dokonano wyktadni przepisow
dyrektywy PEiR 1999/44/WE* w celu zapewniania harmonizacji prawa unijnego
w obszarze niektérych aspektow sprzedazy towaréw konsumpcyjnych oraz zwig-
zanych z tym gwarancji. Dokonana przez TSUE wykladnia przepiséw dyrektywy
1999/44/WE zrodzila koniecznos¢ wprowadzenia okreslonych zmian takze w pra-
wie krajowym.

Na koniec nalezy zajac si¢ jeszcze znaczeniem przepiséw intertemporalnych, ktore
w odniesieniu do zmian w zakresie regulacji koncentrujacej sie na obliczaniu oznaczo-
nych terminéw przedawnienia roszczenia majg bardzo donioste znaczenie praktyczne.
Ich rolg jest bowiem przesadzenie, ktory stan prawny znajdzie zastosowanie w odnie-
sieniu do danego stanu faktycznego, a wiec ktore terminy beda wylacznie wlasciwymi
w skonkretyzowanym przypadku. Znaczenie przepiséw intertemporalnych jest o tyle
istotne, ze ustawodawca zrdznicowal poczatek i dlugo$¢ terminéw przedawnienia w za-
leznosci od tego, czy w danym stosunku obligacyjnym wystepuja wylacznie uczestnicy
obrotu profesjonalnego, czy tez strong rzeczonego stosunku jest konsument®.

! Ustawa z dn. 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U.2018.1025, tekst jedn. z dnia 29.05.2018),
dalej: KC.

2 Ustawa z dn. 13 kwietnia 2018 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2018.1104 z dnia 8.06.2018), dalej: ustawa nowelizujaca, nowela, ZmKC18.

> Zob. wyr. TSUE z dn. 13 lipca 2017 r. w sprawie C-133/16 Chr. Ferenschild vs JPC MOTOR SA;
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsffnum=C-133/16&language=PL [dostep: 22.05.2019].

* Dyrektywa 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie nie-
ktorych aspektow sprzedazy towardw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji (Dz.U. L 171
2 7.07.1999, str. 12-16).

> Zob. ustawa nowelizujaca, art. 5.
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ISTOTA PRZEDAWNIENIA

Jak zauwaza si¢ w doktrynie, rdzeniem omawianej instytucji jest to, Ze po uplywie
terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylic¢ sie
od jego zaspokojenia, powolujac si¢ na uplyw czasu. Inaczej moéwigc, wierzyciel zo-
staje ograniczony w mozliwosci dochodzenia swego prawa na skutek uptywu terminu
przedawnienia®. W literaturze trafnie wskazuje si¢, ze uplyw terminu przedawnienia
nie powoduje automatycznego wygasniecia stosunku zobowigzaniowego, bedacego
zrédlem nieegzekwowalnego moca przymusu panstwowego roszczenia, ale co najwy-
zej przeksztalcenie sie tego stosunku w zobowigzanie niezupelne (obligatio naturalis)’.
Cechg tej konstrukgji jest przyjecie, ze zobowiazany ma prawny obowigzek §wiadcze-
nia na rzecz uprawnionego (stad spelnione przez niego swiadczenie bedzie swiadcze-
niem naleznym, niepodlegajacym zwrotowi), za$ wierzyciel nie ma kompetencji do
zadania od organdéw stosujacych prawo, aby uzyly one przymusu w celu sklonienia
diuznika do podjecia oznaczonego zachowania. Wylaczenie kompetencji uprawnio-
nego w tym zakresie organ stosujacy prawo uwzgledni wylacznie w zwigzku z upraw-
nionym twierdzeniem zobowigzanego (a wiec na skutek podniesienia zarzutu)®.

Warto przy tym przypomnie¢, ze dtuznik w procesie cywilnym moze broni¢ si¢
zaréwno przez podniesienie zarzutéw formalnych (tj. opartych na przepisach prawa
procesowego i skierowanych przeciwko postepowaniu, np. niewlasciwosci sadu),
jak i materialnych (opartych na przepisach prawa materialnego i skierowanych
przeciwko roszczeniu powoda, np. zarzutu przedawnienia)®. Stad o przeksztalceniu
wzmiankowanego zobowigzania w obligatio naturalis mowa bedzie wylacznie wow-
czas, gdy dluznik skorzysta z przystugujacego mu uprawnienia do dokonania jed-

¢ Zob. m.in. P. Sobolewski, Pojecie przedawnienia, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Czg$¢ ogdlna. Przepisy wprowadzajgce KC. Prawo o notariacie (art. 79-95 i 96-99), Warszawa 2017,
s. 822; A. Brzozowski, Terminy przedawnienia, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, tom I:
Komentarz. Art. 1-44910, Warszawa 2018, s. 484.

7 Tak m.in. P. Machnikowski, Skutek przedawnienia, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, Warszawa 2017, s. 300; P. Sobolewski, Pojecie przedawnienia..., s. 826-827; A. Brzo-
zowski, Terminy przedawnienia..., s. 484; odmiennie twierdzi sig, ze ,poglad, ktory zaklada, ze przedaw-
nienie powoduje, iZ roszczenie staje si¢ tzw. roszczeniem niezupelnym, czyli niezaskarzalnym (postu-
gujac sie tradycyjna terminologia: zobowigzanie staje si¢ zobowigzaniem niezupelnym - naturalnym),
jest w znacznej mierze nietrafny. Przypomniec trzeba, Ze roszczeniem niezupelnym jest takie roszczenie,
ktore istnieje, ale nie moze by¢ przymusowo zaspokojone. Jezeli jednak dtuznik spetni odpowiadajace
roszczeniu $wiadczenie dobrowolnie, to nie moze domagac si¢ jego zwrotu. Przedawnienie nie wywoluje
takich nastepstw, a do ich wystapienia niezbedne jest podniesienie przez dluznika zarzutu przedawnie-
nia. Jezeli jednak spelni on dobrowolnie $wiadczenie, ktére odpowiadalo przedawnionemu roszczeniu,
nie bedzie mogt domagac sie jego zwrotu takze wowczas, gdy wezesniej powotal si¢ na zarzut przedaw-
nienia’, tak P. Zakrzewski, Skutki uptywu terminu przedawnienia, [w:] M. Habdas, M. Fras (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, tom 1: Czg$¢ ogélna (art. 1-125), Warszawa 2018, s. 939.

8 Zob. P. Machnikowski, Skutek przedawnienia..., s. 300.

° Zob. J. Gérowski, Rodzaje zarzutéw, [w:] A. Marciniak, K. Piasecki (red.), Kodeks postepowania
cywilnego, tom I: Komentarz. Art. 1-366, Warszawa 2016, nb. 2, Legalis.
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nostronnej czynnos$ci prawoksztaltujacej'’. Zdaniem Sadu Najwyzszego wykonanie
tego uprawnienia polega na przytoczeniu takich okolicznosci, z ktérych wynika, ze
podstawa powddztwa nie istnieje i wobec tego zZadanie pozwu nie jest uzasadnione,
albo na powolaniu si¢ na wlasne prawo, ktore czyni zadanie pozwu nieuzasadnio-
ne lub wobec pozwanego bezskuteczne''. Warto raz jeszcze zaznaczy¢, ze skutecz-
nie podniesiony przez dluznika peremptoryjny zarzut przedawnienia nie wywola
skutku w postaci wygasniecia stosunku zobowigzaniowego i zniweczenia roszczenia
wierzyciela, a jedynie przeksztalci dw stosunek w zobowigzanie niezupelne, ktorego
cechg bedzie pozbawienie roszczenia przymiotu zaskarzalnos$ci'>. W takiej konfigu-
racji roszczenie w dalszym ciagu pozostaje w zakresie uprawnien wierzyciela, ktore-
mu przystuguje m.in. prawo cesji owej wierzytelnosci na inny podmiot (kwestia tzw.
niestandaryzowanych funduszy sekurytyzacyjnych)®, zas ze stery obowigzkow dtuz-
nika znika stan niepewnosci wzgledem mozliwosci dochodzenia przez wierzyciela
swych praw, bowiem odmoéwil podjecia zachowania, do ktérego byt zobowigzany,
i to bez ujemnych dla siebie konsekwencji prawnych. Diuznik zachowuje rzeczone
prawo do skorzystania z zarzutu peremptoryjnego co do zasady, az do zamkniecia
rozprawy w pierwszej instancji', chyba ze uprzednio skutecznie (tj. po uptywie za-
strzezonego terminu), dokonat jego zrzeczenia®.

NOWELIZACJA NORM OKRESLAJACYCH TERMIN

Ustawg z dn. 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz nie-
ktérych innych ustaw zmodyfikowano w sposob istotny zasady przedawnienia cy-
wilnoprawnych roszczen majgtkowych. Z uwagi na wykraczajace poza waskie ramy
niniejszego opracowania spektrum zmian dokonanych ustawg nowelizujacg, warto
skoncentrowac sie jedynie na dwdch ptaszczyznach:

I.  Dlugosci ogolnych terminéw przedawnienia'®, a takze

II. Zasad przedawnienia roszczen przystugujacych przedsiebiorcom przeciw-
ko konsumentom'.

10" Zob. wyr. SA w Warszawie z 10.04.2014 r., sygn. akt VI ACa 1196/13, Legalis.

! Ibidem.

2 Tak P. Zakrzewski, Skutki uptywu terminu przedawnienia, [w:] M. Habdas, M. Fras (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, tom1: Czes¢ ogélna (art. 1-125), Warszawa 2018, s. 938.

13 Zob. O.M. Piaskowska, D. Kottowski, K. Sadowski, Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dn. 7 paz-
dziernika 2009 r.,syg. akt III CZP 65/09, MOP 2010, nr 21, s. 1195.

4 Zob. szerzej o mozliwosci podniesienia przedawnienia w apelacji jako zarzutu apelacyjnego, a na-
wet jako zarzutu w postepowaniu apelacyjnym: P. Machnikowski, Skutek przedawnienia..., s. 301.

15 Zob. szerzej na ten temat P. Zakrzewski, Skutki uplywu terminu przedawnienia, s. 946 i nast.; por.
takze SN w wyroku z dn. 19.04.2004 ., sygn. akt V CK 38/04, Lex nr 277325.

16 Ustawa nowelizujaca, art. 1 pkt 3.

17 Ustawa nowelizujaca, art. 1 pkt 112.
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DLUGOSC OGOLNYCH TERMINOW
PRZEDAWNIENIA. BIEG TERMINU

Ustawa nowelizujaca wprowadzila istotng zmiane w zakresie ogolnego rezimu
przedawnienia dla roszczen niezwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j.
Od dnia wejscia w zycie noweli, tj. 9 lipca 2018 r., roszczenia takie przedawniajg si¢ po
uplywie 6, a nie 10 lat, jak mialo to miejsce w obowigzujacym dotychczas stanie prawnym.
Warto zaznaczy¢, ze ustawodawca nie zdecydowal si¢ przy tym na modyfikacje ogolne-
go terminu przedawnienia dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiaza-
nych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, ktéry w dalszym ciggu wynosi trzy lata.
Z uzasadnienia projektu nowelizacji wynika, ze ,za skroceniem ogdlnego terminu
przedawnienia roszczen przemawia przede wszystkim potrzeba zmobilizowania stron
stosunkow prawnych do szybszego ksztaltowania standw faktycznych w sposéb zgodny
ze stanem prawnym’'®. W istocie wiec nowelizacja zaktada przymuszenie wierzyciela
do szybszego podejmowania dzialan zmierzajacych do zaspokojenia jego wierzytelnosci
pod rygorem utraty przystugujacego mu prawa do skutecznego zadania od organu lub
podmiotu stosujacego prawo nakazania zobowigzanemu zaspokojenia przedawnionego
roszczenia'®. W dalszej czedci uzasadnienia stwierdzono, ze ,,istotny argument stanowia
tu [tj. w zwigzku ze skroceniem terminu przedawnienia — AM]J] trudno$ci dowodo-
we, gdyz po uplywie zbyt dlugiego okresu trudno jest nie tylko wykaza¢ roszczenie,
ale przede wszystkim - jego ewentualne wygasniecie. Projektowane rozwigzanie bedzie
mie¢ zatem charakter dyscyplinujacy strony stosunkéw prawnych™.

Takze w doktrynie dostrzezono koniecznos¢ dokonania zmian w omawianym za-
kresie*'. Z uwagi bowiem na podstawowg funkcje przedawnienia, jaka jest zapewnie-
nie ksztaltowania w rozsagdnym czasie standw faktycznych w sposob zgodny ze stanem
prawnym, dzieki wspoélczesnie istniejacym sposobom komunikowania si¢ (a wigc i do-
chodzenia roszczen) - termin 10-letni byt zbyt dtugi*. Co wigcej, w stosunkach obliga-
cyjnych nie powinno budzi¢ watpliwosci, Ze nie tylko zobowigzany ma interes prawny
i faktyczny w tym, aby jego sytuacja wobec wierzyciela byta klarowna. Kodeks cywilny
w brzmieniu niezmienionym zaktadal istnienie 10-letniego ,stanu niepewnosci” co
do tego, czy wierzyciel skorzysta z przystugujacych uprawnien i bedzie dochodzil na-
leznego mu roszczenia, stad skrocenie terminu przedawnienia ma szczeg6lnie istotne
znaczenie z punktu widzenia ochrony sytuacji prawnej dtuznika. W ostatecznosci zas
zainteresowanie w ,,pewnosci stosunku obligacyjnego’, istniejacego miedzy wierzycie-

18 Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 1, http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/druk.xsp?nr=2216 [dostep:
22.05.2019] .

19 Zob. M. Mataczynski, M. Saczywko, Pojecie przedawnienia, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywil-
ny, tom I: Komentarz. Art. 1-449", Warszawa 2018, s. 739.

% Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 1.

21 Zob. A Brzozowski, Terminy przedawnienia..., s. 491.

22 Ibidem, s. 490-491.
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lem i dluznikiem w odniesieniu do konkretnego zobowigzania, beda wykazywaly takze
osoby trzecie wzgledem stron stosunku pierwotnego. Nie budzi zastrzezen, ze mozli-
wos¢ weryfikacji, czy w hipotetycznej sytuacji wierzyciel pierwotnego stosunku bedzie
mogt stac sie bez zagrozenia niewyplacalnoscig zobowigzanym w stosunku innej tresci
miedzy innymi podmiotami (tj. czy ma mozliwo$¢ rzeczywistego zaspokojenia swo-
jej wierzytelnosci w stosunku pierwotnym, a tym samym osiagnie stan wyplacalnosci
w stosunku ,,nowym”), bez watpienia wplynie na rozwdj przyszlej wiezi obligacyjnej.
Podobnie rzecz mie¢ si¢ bedzie w odniesieniu do dtuznika, z tym zastrzezeniem, Ze na
poczet przyszlego zobowiazania najistotniejsze znaczenie dla strony uprawnionej ma
wolnos¢ od istniejacych wierzytelnosci, cigzacych na stronie dluznej. Stad zasadnos¢
skrocenia obecnego terminu przedawnienia nie budzi zastrzezen.

Kwestig dyskusyjng jest jednak to, wedtug jakich kryteriéw lub przestanek ustawo-
dawca zdecydowal sie na wybor wlasnie terminu 6-letniego, a nie innego okresu, ktory
powinien uptyna¢ od dnia, w ktérym wierzytelnos¢ stata si¢ wymagalna. Dla przyktadu
- podstawowym okresem przedawnienia roszczen w prawie niemieckim jest okres trzech
lat (§ 195 Biirgerliches Gesetzbuch, dalej BGB)?, ktdry stosuje sie w odniesieniu do pod-
stawowych roszczen cywilnoprawnych®, ale takze w przypadku roszczen odszkodowaw-
czych wynikajacych z niewykonania $wiadczenia umownego (§ 195 BGB). Inny - dwu-
letni — okres przedawnienia przewidziano dla roszczen powstatych w zwigzku z rekojmia
za wady fizyczne lub prawne rzeczy wynikajace z uméw cywilnoprawnych®. Najdtuzszy
zkolei okres przedawnienia ustawodawca niemiecki zastrzegt dla roszczen odszkodowaw-
czych, ktdre swoja podstawe majg w odpowiedzialnosci ex delicto (tj. zdarzeniach powo-
dujacych uszczerbek fizyczny lub pogorszenie zdrowia), a takze niejako propter decreta
(tj. zdarzeniach stwierdzonych w prawomocnych orzeczeniach sagdowych, zasadzajacych
oznaczong wierzytelnos¢). W tych przypadkach, zgodnie z § 197 BGB, termin przedaw-
nienia roszczen wynosi lat trzydziesci. Mozna wiec uznac, ze dtugos¢ terminu przedaw-
nienia jest tutaj $cisle uzalezniona od przedmiotu i charakteru roszczenia, ktérego dotyczy
oraz poziomu ochrony, ktorego rzeczone roszczenie — zdaniem ustawodawcy niemieckie-
go — wymaga. Brak jest natomiast informacji co do tego, na podstawie jakich kryteriow le-
gislator krajowy zdecydowat si¢ na przyjecie obowiazujacego obecnie terminu szeéciu lat.

Abstrahujac od rozwazan o dlugosci omawianego terminu przedawnienia, war-
to zwrdci¢ uwage na rzecz znacznie istotniejsza. Odmiennie bowiem niz dotychczas,
dyspozycja art. 118 zd. 2 KC, ustawodawca rozstrzyga kwestie zakonczenia biegu ter-

»  Biirgerliches Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBL I S. 42,
2909; 2003 I S. 738), das zuletzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom 12. Juli 2018 (BGBL. I S. 1151) gedndert
worden ist; https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/BJNR001950896.html [dostep: 26.05.2019].

2 Chodzi tutaj w szczegdlnosci np. o roszczenie o zaplate, ktére powstalo w wyniku zawarcia umowy
sprzedazy, umowy o dzielo etc.

» Przez roszczenia z tytutu rekojmi rozumie si¢ na gruncie BGB w szczegdlnosci roszczenia wynikajace
z prawa kupujacego do odstapienia od umowy, prawa zadania obnizenia ceny, prawa wymiany rzeczy
obarczonej wadg na rzecz wolng od wad, czy w koncu wszelkie podstawowe roszczenia odszkodowawcze.
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minu przedawnienia, przyjmujac, ze koniec terminu przypada na ostatni dzien roku
kalendarzowego, chyba ze termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata®. W praktyce
oznacza to wiec swoiste wydtuzenie terminéw przedawnienia o czas, ktory pozostat od
momentu, w ktérym wierzytelno$¢ zostalaby uznana za przedawniong w rozumieniu
poprzedniego stanu prawnego — do konca roku kalendarzowego. Wprowadzenie takie-
go rozwigzania utatwia¢ ma obrone, zwlaszcza w tych przypadkach, kiedy wymagalnos¢
roszczenia jest uzalezniona od momentu, w ktérym wierzyciel najwczesniej mogt pod-
ja¢ dziatanie. Takie rozwigzanie - jak podaje si¢ w uzasadnieniu — stanowi¢ ma réwniez
ulatwienie dla samych wierzycieli, ktérzy nie beda musieli dokonywac szczegétowych
obliczen”. Zalozenie to jednak ab initio wywoluje watpliwosci w doktrynie w odnie-
sieniu do nowego przepisu art. 187 § 1 pkt 1' KPC*, ktéry w sprawach o zasadzenie
roszczenia nakazuje dokladne oznaczenie daty jego wymagalnosci®.

Wskazywane ulatwienia nie powinny przy tym dotyczy¢ termindw kroétszych niz
dwa lata, gdzie na trudno$ci dowodowe w zasadzie nie oddzialuje czynnik w postaci
uplywu czasu. Odmiennie jednak, anizeli przyjal to ustawodawca, kwestie nowelizacji
przepiséw w tym zakresie ocenia si¢ w doktrynie. Jak zwraca uwage Adam Brzozow-
ski, owo novum w postaci wydtuzenia terminéw przedawnienia mogtoby mie¢ pewne
uzasadnienie (w postaci chociazby wspomnianego ufatwienia dla wierzycieli), gdyby
odnosito si¢ do roszczen przystugujacych konsumentom®. W przyjetej wersji jest to —
zdaniem Autora - rozwigzanie nieprzekonywajace, w szczegolnosci w odniesieniu do
roszczen dochodzonych w obrocie profesjonalnym, gdzie przestrzeganie termindw
przedawnienia przez korzystajacych czesto z obstugi profesjonalnych przedstawicieli
procesowych uczestnikéw obrotu nie wydaje si¢ niczym szczegdélnym?®'.

PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN PRZECIWKO KONSUMENTOM

Szczegdlnej uwagi w odniesieniu do przepisdow nowelizacji wymaga sfera obrotu
konsumenckiego, tj. tzw. formy B2C. Pierwsza z poczynionych modyfikacji jest dodanie
do obecnie obowigzujacej tredci art. 117 KC catkowicie nowego przepisu § 2!, majacego
charakter lex specialis wobec ogolnej regulacji art. 117 § 2 KC. W omawianej normie
ustawodawca zastrzega, ze po uplywie terminu przedawnienia nie mozna domagac si¢
zaspokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi. Oznacza to wiec

% Przed wejsciem w zycie nowelizacji komentowany przepis brzmiat: ,, Art. 118. Jezeli przepis szcze-
gblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o $wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej — trzy lata”. Zdanie
drugie zostato dodane art. 1 pkt 3 ustawy nowelizujace;.

¥ Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 2.

# Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. nr 43, poz. 296, tekst
jedn. z dn. 19.07.2019 ., Dz.U. z 2019, poz. 1460), dalej: KPC.

#  Zob. szerzej na ten temat: M. Mataczynski, M. Saczywko, Pojecie przedawnienia..., s. 739 i nast.

% Tak A. Brzozowski, Terminy przedawnienia..., s. 491.

31 Tbidem, s. 491.
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sui generis gwarancje ochronng sytuacji prawnej konsumenta, przyjmujac, ze wierzyciel,
ktéremu bedzie przystugiwalo przedawnione roszczenie przeciwko konsumentowi, nie
bedzie mogt domagac sie jego zaspokojenia. Przyznano tym samym sagdom na gruncie
procesowym mozliwos¢ stwierdzenia przedawnienia roszczenia na korzys¢ konsumen-
ta niezaleznie od tego, czy konsument podniesie zarzut przedawnienia czy tez odsta-
pi od tej czynnosci. Skutek ten jest zatem niezalezny od woli diuznika-konsumenta®.
Jest to fundamentalna modyfikacja obecnie obowigzujacej zasady, ze dluznik zwolni¢
si¢ od wymagalnych wierzytelnosci przystugujacych wierzycielowi moze jedynie przez
formalne podniesienie zarzutu peremptoryjnego, ktérego wywolanie obliguje sad - po
zbadaniu, czy twierdzenie uprawnionego o uplywie terminu znajduje uzasadnienie
w podstawach prawnych i faktycznych® - do oddalenia powddztwa obejmujacego
przedawnione roszczenie*. Nowo dodany art. 117 § 2! KC sprawia wigc, ze w przypad-
ku wierzytelnosci przeciwko konsumentowi juz z chwilg uptywu terminu przedawnie-
nia nastgpuje ex lege przeksztalcenie stosunku zobowiazaniowego bedacego zrédlem
roszczenia w zobowigzanie niezupelne (naturalne).

Zdaniem ustawodawcy celem wyzej nakreslonej zmiany jest zaostrzenie rezimu
przedawnienia roszczen przystugujacych przedsiebiorcom wobec konsumentéw.
Za przyjeciem rozwigzania uniezalezniajacego przeksztalcenie roszczenia w zobo-
wigzanie naturalne od podniesienia zarzutu peremptoryjnego przemawia przede
wszystkim konieczno$¢ zapewnienia konsumentowi niezbednej ochrony, motywo-
wanej jego stabsza pozycja w stosunku prawnym z przedsiebiorca. Kolejnym argu-
mentem wspierajgcym zmiang jest — zdaniem projektodawcy - czasowe ogranicze-
nie mozliwosci dochodzenia przez przedsiebiorce obowigzku $wiadczenia, dzisiaj
$cisle zwigzane z wola i dobrg znajomoscig przepiséw prawa przez konsumenta.
Przyjeto, ze w obrocie konsumenckim uwzglednianie przedawnienia na zarzut
nie wydaje si¢ znajdowac¢ wystarczajacego uzasadnienia z punktu widzenia przede
wszystkim zasad panstwa prawa oraz bezpieczenstwa obrotu prawnego. Warto
wskazaé, ze w dyskursie pojawily sie zastrzezenia wzgledem tak uksztaltowanej fa-
vor debitoris®.

Odrebnego omoéwienia wymaga istota dobrodziejstwa z art. 117 § 2! KC, a wigc wy-
taczenie uprawnienia dochodzenia przedawnionego roszczenia przystugujacego prze-
ciwko konsumentowi w odniesieniu do kwestii moznosci podniesienia zarzutu nad-

32 Zob. A. Brzozowski, Terminy przedawnienia..., s. 487.

3 Zob. wyr. SN z dnia 6 lutego 2002 r., sygn. akt V CKN 883/00, Lex nr 54352.

*  Tak m.in. M. Pyziak-Szafnicka, Zarzut przedawnienia, [w:] M. Pyziak-Szafnicka, P. Ksigzek, Ko-
deks cywilny. Komentarz. Czgs¢ 0gélna, Warszawa 2014, s. 1170;M. Sekuta-Leleno, Podniesienie zarzutu
przedawnienia a naduzycie prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 KC na tle orzecznictwa Sqgdu Naj-
wyzszego, ,Ius Novum” 2011, nr 1, s. 115; a takze SN w wyroku z 6.02.2002, sygn. akt V CKN 883/00,
Legalis 81789.

% Zob. R. Rykowski R, A. Tula, Kodeks cywilny - zmiany w przedawnieniu roszczen: 6 zamiast 10
lat [online]; Rzeczpospolita 2018, https://www.rp.pl/Firma/305049992-Kodeks-cywilny---zmiany-w-
przedawnieniu-roszczen-6-zamiast-10-lat.html [dostep: 27.05.2019].
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uzycia prawa podmiotowego, na ktory wierzyciel w praktyce najczesciej powolywal sie
w przypadku skorzystania przez dtuznika z art. 117 § 2 KC. Jak zostalo wcze$niej omo-
wione, od 9.07.2018 r. ustawodawca wykluczyl w przypadku dluznikéw bedacych kon-
sumentami konieczno$¢ podniesienia zarzutu przedawnienia w celu umozliwienia im
skutecznego uchylenia si¢ od zaspokojenia wierzyciela. Skutek ten nastepuje po tej dacie
Z MOCy prawa, co oznacza, ze mozliwo$¢ powolania sie przez wierzyciela na naduzycie
prawa podmiotowego przez diuznika (art. 5 KC) bedzie bezprzedmiotowa, bowiem zo-
bowigzany-konsument nie bedzie tutaj wykonywat przystugujacego mu prawa (jak ma
to miejsce w przypadku art. 117 § 2 KC), ale skorzysta z dobrodziejstwa oktrojowanego
mu mocg brzmienia art. 117 § 2! KC. Na powstanie tego skutku zwraca uwage takze
projektodawca w uzasadnieniu wprowadzenia komentowanego przepisu®.

Nie jest jednak tak, ze wierzyciel pozostaje catkowicie bezradny w tak uprzywile-
jowanym wzgledem konsumenta stosunku zobowigzaniowym. Modyfikacje szczegdl-
nego rezimu, ktéry wynika z art. 117 § 2' KC, zawarl ustawodawca w kolejnym —doda-
nym ZmKC18 - przepisie, regulujagcym mozliwo$¢ nieuwzglednienia przez sad uptywu
terminu przedawnienia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi, tj. art.
117" § 1i 2 KC. W dyspozycji komentowanej normy ustawodawca powiada, ze w wy-
jatkowych przypadkach, po uwzglednieniu dwoch przestanek: rozwazenia intereséw
stron oraz wymagan wzgledéw stusznosci, sad moze nie uwzgledni¢ uplywu terminu
przedawnienia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi. I tak, w odnie-
sieniu do pierwszej z nich, projektodawca wskazal, ze ,interesy obydwu stron nalezy
wywazy¢ w granicach zastugujacych na ochrone przy utrzymaniu wlasciwego stosunku
miedzy nimi; stuszny interes powoda moze i powinien by¢ uwzgledniony, ale tylko do
granic kolizji z zastugujacym na ochrone interesem strony pozwane;j””’. Natomiast druga
przestanka stanowi wyraz odchodzenia przez ustawodawce od postugiwania sie dotych-
czas stosowng — zastang terminologicznie, semantycznie i o reliktowej proweniencji —
klauzulg zasad wspotzycia spotecznego na rzecz odwolania si¢ do konstrukeji wzgledow
stusznos$ci*®. Jak zauwaza orzecznictwo, tre§¢ obydwu klauzul generalnych jest w istocie
zbiezna®. Nic nie stoi zatem na przeszkodzie, aby dotychczas wypracowany dorobek
orzeczniczy, dedykowany klauzuli zasad wspotzycia spotecznego (w szczegolnosci wart.
5 KC), wykorzystywa¢ - z uwzglednieniem aktualnych stosunkéw — przy stosowaniu
norm nakazujacych odwotanie si¢ do wzgledéw stusznosci®. Sad powinien takze ze

3¢ Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 4-5.

¥ Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 10; a takze wyr. SA w Poznaniu z 1.07.2010 r., sygn. akt I ACa 449/10,
niepubl.

3% Zob. podobnie M. Mataczynski, M. Saczywko, op. cit., nb. 4.

¥ Zob. wyr. SN z 06.10.1998 r., sygn. akt I CKN 291/98; a takze Z. Radwanski, M. Zielinski, Normy
i przepisy prawa cywilnego, [w:] M. Safjan (red.), System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czes¢
ogélna, wyd. 2, Warszawa 2012, s. 398.

1 Zob. Z. Banaszczyk, Odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzgdzong przy wykonywaniu wladzy publicznej,
[w:] A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego, t. 6, Prawo zobowigzafi - czes¢ 0gélna, Warszawa
2018, 5. 8861in.
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szczegoblng atencjg dokonac oceny moralnych aspektéw postepowania stron (a wiec czy
aby uprawniony wierzyciel-przedsiebiorca $wiadomie nie dochodzit swojego roszczenia
w czasie, kiedy byt do tego uprawniony (z uwagi na przyklad na brak nalezytej staranno-
$ci) albo czy zobowigzany-konsument $wiadomie nie postepowat tak, by utrudni¢ lub
uniemozliwi¢ wierzycielowi jego zaspokojenie etc.)*'. W odniesieniu do kwestii wazenia
intereséw stron sad powinien wzig¢ pod uwage szczegélne przestanki oceny, wynikaja-
cezart. 117" § 2 pkt 1-3 KC. Warto jednak na wstepie zaznaczy¢, ze mimo pozytywnej
oceny tego przepisu z punktu widzenia aksjologii prawa cywilnego oraz zasad techniki
prawodawczej watpliwosci w doktrynie budzi jego nadmiernie kazuistyczny charakter*.
Z tego wzgledu zauwaza sig, ze przestanki w nim zawarte nie moga stanowi¢ wylacznych
dyrektyw interpretacyjnych dla rozstrzygniecia sadu, w szczegdlnosci za$ nie moga by¢
one traktowane jako jedyne wigzace wytyczne przy rozpatrywaniu kwestii naduzycia
prawa w odniesieniu do innych roszczen niz te przystugujace wierzycielowi przeciwko
konsumentowi oraz przy rozstrzyganiu przez sad zasadnosci roszczenia o nieuwzgled-
nienie terminu przedawnienia wierzytelnosci przystugujacej przeciwko konsumentowi
(tj. odpowiednio roszczen z art. 117 § 2' i art. 117' KC). Wytyczne wskazane w art. 117*
pkt 1-3 KC moga mie¢ takze charakter subsydiarny przy ocenie przez sad przestanek
naduzycia prawa podmiotowego w przypadku podniesienia zarzutu naduzycia prawa
przez zobowigzanego do zaspokojenia roszczenia, ktore nie jest roszczeniem konsu-
menckim®.

Przestanki, o ktérych mowa powyzej, obejmuja: dlugos$¢ terminu przedawnienia
(im dtuzszy termin przedawnienia, tym logicznie wigkszy winien by¢ zakres ochrony
konsumenta), dlugos¢ okresu od uptywu terminu przedawnienia do chwili docho-
dzenia roszczenia (im dluzszy okres, w ktérym uprawnienie pozostaje w gestii wie-
rzyciela, a nie bylo przez niego dochodzone, tym przynalezna mu ochrona winna by¢
stabsza) oraz charakter okolicznosci, ktére spowodowaty niedochodzenie roszczenia
przez uprawnionego, w tym wplyw zachowania zobowigzanego na opdznienie upraw-
nionego w dochodzeniu roszczenia (przepis pozwala przypuszczaé, ze winny by¢ tutaj
wzigte pod uwage wszelkie czynniki pozostajace zar6wno po stronie wierzyciela (np.
dlugotrwatla choroba), jak i pozostajace po stronie dluznika (zachowania uniemoz-
liwiajace wierzycielowi zaspokojenie roszczenia, np. ,zwodzenie” wierzyciela przez
dtuznika, ze zaspokoi swoj dtug*). Zwraca uwage fakt, Ze powyzsze wyliczenie do-
konane przez ustawodawce nie ma charakteru taksatywnego, co oznacza modalnos¢
katalogu przestanek, ktére sad winien wzigé¢ pod uwage, ferujac o nieuwzglednieniu
uplywu terminu przedawnienia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumento-
wi. Jak zauwazyl projektodawca, wprowadzenie omawianej normy, majacej charak-

4 Zob. M. Mataczynski, M. Saczywko, Pojecie przedawnienia..., nb. 7.

# Ibidem.

4 Tbidem, nb. 41.

* Zob. wyr. SN z dn. 26.11.2004 r., sygn. akt I CK 279/04, Legalis nr 80164.
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ter klauzuli generalnej okreslajacej przestanki podlegajace ocenie organu stosujacego
prawo, pozwoli zlagodzi¢ rygor ustawowego skutku uptywu terminu przedawnie-
nia®. W dalszej czesci uzasadnienia zaznaczono, ze samo tylko skoncentrowanie
sie na przeslankach z komentowanego przepisu (tj. rozwazenia intereséw stron
i wzgledow stusznosci) mogtoby prowadzi¢ do nieuzasadnionego nieuwzgledniania
przedawnienia, stad w art. 117" § 1 in principio KC wskazuje si¢ na kazdorazowa
koniecznos¢ istnienia takze stanu wyjatkowosci (nadzwyczajnosci, nietypowosci)
danego przypadku®.

PRZEDAWNIENIE ROSZCZENIA O USUNIECIE
WADY FIZYCZNE] RZECZY LUB WYMIANE RZECZY
PRZY UMOWIE SPRZEDAZY

Ostatnig istotna modyfikacje nowela wprowadzita w przepisach Kodeksu cywil-
nego regulujacych problematyke rekojmi za wady przy umowie sprzedazy, a konkret-
nie w tresci art. 568 § 2 KC, regulujgcego terminy przedawnienia roszczen o usuniecie
wady lub wymiany rzeczy na wolng od wad. Przed dniem wejscia w zycie ZmKC18
przepis ten stanowil, ze roszczenie o usuniecie wady lub wymiane rzeczy sprzedanej
na wolna od wad przedawnia si¢ z uptywem roku, liczac od dnia stwierdzenia wady.
Jedli natomiast kupujacym jest konsument, bieg terminu przedawnienia nie moze za-
konczy¢ si¢ przed uptywem terminu okreslonego w § 1 komentowanego art. 568 KC
(tj. odpowiednio dwa lata dla rzeczy ruchomych i pig¢ lat dla nieruchomosci, cho¢
przewidziano w zd. 2 mozno$¢ ograniczenia odpowiedzialnosci sprzedawcy, o ile
kupujacym jest konsument, a przedmiotem sprzedazy uzywana rzecz ruchoma, nie
mniej jednak niz do roku od wydania rzeczy konsumentowi). W brzmieniu ustalo-
nym nowelg ograniczono zakres, w jakim § 1 ww. przepisu bedzie stosowany do regut
dotyczacych zakonczenia biegu terminu przedawnienia roszczen o usuniecie wady
lub wymiane rzeczy na wolng od wad. Jak zaznaczono na wstepie, dotychczas, jezeli
kupujacym byt konsument, bieg terminu przedawnienia nie moégt zakonczy¢ sie przed
uplywem terminu okreslonego w § 1 zd. 1*". Ze wzgledu na odeslanie, ktdre znajdo-
walo si¢ przed wejsciem w zycie ustawy nowelizujgcej w art. 568 § 2 zd. 2 KC, mogly
powstaé watpliwosci co do tego, jak skrécenie terminu z art. 568 § 1 zd. 2 KC wplywa
na terminy wykonywania uprawnien z rekojmi*. Tym samym, mocg ZmKC18 usta-
wodawca rozstrzygnal, ze w razie skrocenia terminu odpowiedzialno$ci sprzedawcy
za wady fizyczne uzywanej rzeczy ruchomej, termin na wykonanie uprawnien z rekoj-

# Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 5.

6 Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 6.

¥ Zob. M. Tulibacka, Termin przedawnienia roszczeni o usunigcie wady lub wymianeg rzeczy na wolng
od wad, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2018, nb. 10, Legalis.

8 Zob. WJJ. Katner, J. Pisulinski, Odpowiedzialnos¢ sprzedawcy z tytutu rekojmi za wady fizyczne, [w:]
J. Rajski, System prawa prywatnego.Prawo zobowigzat — czgs¢ szczegotowa, t. 7, Warszawa 2018, s. 240.
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mi przez kupujgcego bedacego konsumentem nie moze zakonczy¢ sie wczesniej, niz
po uplywie dwoch lat od wydania rzeczy. Zmiana ta podyktowana zostala wyrokiem
TSUE z dn. 13 lipca 2017 r. w sprawie C-133/16 Chr. Ferenschild vs JPC MOTOR SA®,
w ktérym Trybunal dokonal wyktadni art. 5 ust. 1 dyrektywy PEiR 99/44/UE® w za-
kresie przedawnienia roszczen z rekojmi. Uwzgledniwszy tres¢ rzeczonego judykatu,
ustawodawca uznal, ze dotychczasowa regulacja budzila watpliwosci interpretacyj-
ne, uniemozliwiajac tym samym zapewnienie pelnej transpozycji przepisow dyrek-
tywy do krajowego porzadku prawnego®. Warto jednak zaznaczy¢, ze jak podkresla
Magdalena Tulibacka - z uwagi na szersze zmiany w przepisach KC o przedawnieniu
(omdwione wezesniej w niniejszym opracowaniu), w szczegolnosci zas na nowg zasa-
de dotyczaca oznaczania biegu terminu przedawnienia na ostatni dzien roku kalenda-
rzowego, trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, kiedy bedzie przypadat koniec biegu
przedawnienia w transakcjach konsumenckich. Stuszne wydaje si¢ jednakze — wedlug
Autorki - podkreslenie rzeczywistego, okreslonego w art. 568 § 2, krétszego niz dwa
lata terminu przedawnienia®.

Nowe brzmienie in fine komentowanej normy ma zapewnia¢, zdaniem projek-
todawcy, nie tylko pelniejsza realizacj¢ zalozen harmonizacyjnych ustawodawcy
europejskiego, ale takze i przede wszystkim zgodnos¢ regulacji krajowej z dokona-
ng przez TSUE wyktadnig dyrektywy?.

ROLA PRZEPISOW INTERTEMPORALNYCH

Ze wzgledu na szerokie spektrum zmian, ktére ustawodawca wprowadzit ustawg
nowelizujaca, nie bez znaczenia pozostaje rola przepiséw intertemporalnych. Szcze-
gotowe okreslenie, ktory ze wskazanych stanéw prawnych nalezy stosowa¢ w odnie-
sieniu do konkretnego stanu faktycznego, w ktérym rozpatruje si¢ kwestie przedaw-
nienia, zawarl ustawodawca w tresci art. 5 ustawy zmieniajacej, rozstrzygajac, ze:

¥ Zgodnie z tym wyrokiem: ,,Przepisy art. 5 ust. 1 i art. 7 ust. 1 ak. 2 dyrektywy 1999/44 nalezy inter-
pretowal w ten sposob, ze sprzeciwiajg sie one uregulowaniu panstwa cztonkowskiego, ktére dopusz-
cza, aby termin przedawnienia roszczenia konsumenta byl krétszy niz 2 lata od dostawy towaru, jezeli
to panstwo czlonkowskie skorzystalo z mozliwosci przewidzianej w drugim z tych przepisow, a sprze-
dawca i konsument uzgodnili okres odpowiedzialno$ci sprzedawcy za dany towar uzywany krotszy niz
2 lata, a konkretnie 1 rok”; zob. wigcej M. Grochowski, Bieg przedawnienia a retrospektywnos¢ prawa,
»Monitor Prawniczy” 2017, nr 19, s. 1020.

0 Dyrektywa 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie nie-
ktorych aspektow sprzedazy towardw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji (Dz.U. L 171
27.7.1999, str. 12-16).

31 Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 6.

32 Zob. M. Tulibacka, Termin przedawnienia roszczen..., nb. 10.1.

3 Zob. takze Opinia rzecznika generalnego M. Szpunara przedstawiona w dn. 6 kwietnia 2017 r., spra-
wa C-133/16, tj. Odeslanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 1999/44/WE - To-
wary uzywane — Uprawnienia konsumenta w przypadku braku zgodnosci towaru z umowsa — Okres
odpowiedzialnoci za brak zgodnosci towaru z umowa — Okresy przedawnienia, http://curia.europa.
eu/juris/liste.jsffnum=C-133/16&language=PL [dostep: 1.06.2019].
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e Po pierwsze, w odniesieniu do roszczen powstatych przed dniem wejscia
w zycie ustawy zmieniajacej i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, zastosowanie
znajda od dnia wejscia w zycie ustawy zmieniajacej — przepisy w brzemieniu znowe-
lizowanym, czyli nowa regulacja.

e Po drugie, jezeli zgodnie z przepisami nowelizacji termin przedawnienia
jest krotszy od przepisow dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia rozpo-
czyna sie z dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujacej. W zdaniu drugim usta-
wodawca zastrzegt jednak, ze jezeli przedawnienie, ktérego bieg zostal rozpoczety
przed dniem wejscia w Zycie ustawy zmieniajacej, nastgpitoby przy uwzglednieniu
dotychczasowego terminu przedawnienia wczesniej, to przedawnienie nastepuje
z uplywem tego wcze$niejszego terminu.

Odmienng regulacje poczynil ustawodawca w art. 5 ust. 3 ZmKC18, czyli w od-
niesieniu do obrotu konsumenckiego. Do przystugujacych bowiem konsumentowi
roszczen powstalych przed dniem wejscia w zycie nowelizacji i w tym dniu jesz-
cze nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia okregla art. 118 i art. 125
§ 1 KC w nowej wersji, stosuje si¢ przepisy Kodeksu cywilnego sprzed dokonania
zmian, a wiec z wydtuzonymi okresami przedawnienia (tj. 10-letnimi). Wprowa-
dzenie takiego wyjatku znalazlo uzasadnienie, zdaniem projektodawcy, w potrzebie
zapewnienia szczegolnej ochrony konsumentow™.

Roszczenia przedawnione natomiast, a przystugujace przeciwko konsumentowi,
co do ktérych od dnia wejscia w zycie nowelizacji nie podniesiono zarzutu przedaw-
nienia, podlegaja z tym dniem skutkom przedawnienia w brzmieniu okreslonym
nowela. Chodzi tutaj wigc o sytuacje, w ktérych przed wejsciem w zycie ustawy
roszczenie przeciwko konsumentowi uleglo przedawnieniu, ale nie zgloszono jesz-
cze formalnego zarzutu peremptoryjnego (gdyz np. wierzyciel nie wszczal jeszcze
postepowania). W tego typu sytuacjach do przedawnionego roszczenia znajdg za-
stosowane nowe przepisy, co w praktyce oznacza, ze z dniem wejscia w zycie noweli
przedawnienie rzeczonego roszczenia bedzie brane przez sad pod uwage bez wzgle-
du na podniesienie zarzutu przedawnienia przez pozwanego (art. 117 § 2! KC), przy
czym sad bedzie mogl nie uwzgledni¢ przedawnienia w razie istnienia przestanek,
ktére zostaly uprzednio juz opisane w zwigzku z omdéwieniem art. 117" KC.

PODSUMOWANIE

W zakresie istoty zmian wprowadzonych ustawa nowelizujacg zasadno$¢ skrocenia
obowigzujacych od 1964 r. terminéw przedawnienia nie budzi watpliwosci. Ewentual-
ne pytania stawia¢ moze jedynie wobec tego, co kierowalo ustawodawcg przy wyborze
obecnie obowigzujacej dtugosci okresu przedawnienia. Dyskusyjne pozostaje takze, czy

% Zob. druk sejmowy nr 2216, s. 14.
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przyjetemu dla tzw. stosunkéw B2C modelowi dziatania skutkdw zarzutu peremptoryj-
nego z mocy prawa bedzie mozna stawia¢ zarzut naruszenia zasady réwnosci stron pro-
cesowych, a tym samym kontradyktoryjnosci w procesie cywilnym. Nie sposéb wszak
nie dostrzec, ze w $wietle wprowadzonych zmian konsumentowi przystugiwa¢ bedzie
mozno$¢ uchylenia si¢ od koniecznosci zaspokojenia wierzyciela tylko dlatego, ze do-
konujac czynnosci cywilnoprawnej, nawiazal wigz obligacyjng z uczestnikiem obrotu
profesjonalnego®. Mimo Ze projektodawca uzasadnil omawiane zmiany koniecznoscia
obalenia domniemania, ze przecietny konsument zna przystugujace mu prawo i wie,
w jaki sposob podnies¢ zarzut przedawnienia, by wywarl on zwigzane z nim skutki pro-
cesowe™, to jednak nie zwrdcono uwagi, ze po pierwsze — co do zasady irrelewantna dla
ustalenia, czy w danym stosunku zobowigzaniowym ma si¢ do czynienia z konsumen-
tem, jest wiedza danej osoby co do przystugujacych jej praw lub co do materii, ktorej
dotyczy transakcja z przedsigbiorca™, a po drugie - przyjmujac za zasadna retoryke pro-
jektodawcy — w praktyce konsumentem nie zawsze jest tylko osoba, co do ktérej stanu
wiedzy i do§wiadczenia w obszarze przystugujacych jej praw mozna mie¢ watpliwosci*®,
ale takze osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza lub zawodowa (a wigc
w teorii jaka$ $wiadomo$¢ prawng posiada)”, o ile tylko dokonywana przez nig czyn-
nos¢ prawna nie jest bezposrednio zwigzana z przedmiotem prowadzonej dziatalnosci®.
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Streszczenie: Celem niniejszego artykulu jest odniesienie si¢ do zmian, jakie w zakre-
sie regulacji terminéw przedawnienia w Kodeksie cywilnym wprowadzila ustawa z dnia
13 kwietnia 2018 r. o zmianie Kodeksu cywilnego. W pierwszej kolejnosci odniesiono sie¢
do omoéwienia motywow przys$wiecajacych polskiemu ustawodawcy przy podjeciu decyzji
o zmianie przepiséw dotyczacych instytucji przedawnienia roszczen, w szczegdlnosci kon-
centrujac si¢ na zasadnosci przyjetego przez prawodawce wariantu co do terminu, a takze
na modyfikacjach, jakie nowelizacja wprowadzita do obrotu konsumenckiego. Po wtdre,
odniesiono si¢ do novum wprowadzonego w obszarze przepiséw dotyczacych rekojmi za
wady w zakresie skutkéw wygasniecia uprawnien z tytulu rekojmi za wady fizyczne oraz
przedawnienia roszczenia o usuniecie wady lub wymiane rzeczy, uwzgledniajac przy tym
orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Na koniec rozwazona zostanie
kwestia przepisow intertemporalnych, ktdrych celem jest wskazanie wlasciwego stanu praw-
nego wzgledem roszczen odpowiednio sprzed lub po nowelizacji kwietniowe;.

Slowa kluczowe: przedawnienie roszczen, prawo cywilne, prawo konsumenckie, noweliza-
Cja, przepisy intertemporalne

Regarding to selected aspects of the amendment of the statute of limitation
on claims in the civil code with particular emphasis on the limitation of claims
against consumers and the claims for removal of a physical defect or exchange

of good in a sales contract

Summary: The purpose of this piece is to hereby present articles for change that the act has
introduced in regards to range of exipiration regulation deadlines within termination in
civil code since change was made on the 13th April, 2018 . Firstly, I will focus on decision-
-making about change of regulation, discussions of motives, Polish legislator concerning
institutions, expirations and pretensions particularly on legitimacy accepted by legislator
of variant for deadline, concentrating as well as on modifications, amendments that have
been introduced for the consumer. Secondly, I will focus on regulation for defects in range
of resulting expiring entitlement. The title of security for physical defects introduced con-
cerning surety novum and expiration of pretensions about removal of defected or exchanged
articles/items acting on behalf and taking into consideration and jurisdiction from the EU
Courts of Justice.

Finally, I will consider intertemporal problem of regulation. The purpose of this exploit is
see which law is more suitable to take action before or after April amendments.

Keywords: limitation of claims, civil law, consumer law, amendment, intertemporal rules



